“Kulturlandschaft Thiuringen”

Uber den Umgang mit unseren traditionellen Ressourcen

“Die Reiseroute fiihrt durch Stddte und Orte, in
denen Goethe, Herder, Schiller und Wieland-
lebten und wirkten. Doch es soll auch anderer
bedeutender Reprdsentanten des Geistesle-
bens gedacht werden, die durch ihre Leistungen
" mit dazu beitrugen daB sich Thiiringen heute
des Rufes einer der bedeutendsten Kulturland-
schaften Deutschlands erfreuen darf.”
(Prospekt “KlassikerstraBBe Thiiringen”)

“Die harmonisch in die Landschaft eingebette-
ten Dérfer und Kleinstédte mit ihren Fachwerk-

* und Schieferhdusern, ihrem Giirtel aus Gérten

und Streuobstwiesen und den schon von wei-
tem sichtbaren Kirchtiirmen gehéren zuden
wichtigsten Bestanditeilen der Thdringer Kultur-
. landschaft.” , '
(Semmarmatenal Zentrum fir Thunnger
‘ Landeskultur e.V. )

' “H:stonsche Kultudandschaften .vonbeson-
ders charakteristischer Eigenart sind zu erhal-
ten. Dies gilt auch fir die Umgebung geschiitz-
ter oder schiitzenswerter Kultur-, Bau- und Bo-

 dendenkméler.” :
(Bundesnaturschutzgesetz, 2, Abs. 13)

Der Begriff der "Kul-
turlandschaft" wird
oft nur historisch
gefaBt. Die Autoren,
beide Mitarbeiter
am Zentrum fir
Thdringer Landes-
kultur, verstehen
dagegen Kultur-
landschatft vor allem
als aktuelles gesell-
schaftliches Hand-
lungsfeld.

Frithjof Reinhardt/
Burkhardt Kolbmiiller

Der Begriff der Kulturland-
schaft scheint gegenwartig
zu einem Modewort zu avan-
cieren. Allerorten wird davon
gesprochen, die “Kulturland-
schaft Thiringen” zu erhal-
ten, zu pflegen und ihre be-
sonderen Potenzen nutzen
zu wollen. Auch international
ist &hnliches zu verzeichnen.
So bereitet z.B. die UNESCO

derzeit Richtlinien flr die Auf-

nahme von Kulturlandschaf-
ten in die Welterbekonven-
tion vor.h In Osterreich
wurde unlangst vom Bundes-
ministerium flir Wissenschaft
und Forschung ein interdis-
ziplindres Projekt “Kultur-
landschaftsforschung” initiiert
und eine Koordinationsstelle
eingerichtet.?)

Die zunehmenden Verluste
schérfen den Blick

Die Ursachen und Hinter-
grinde flr das zunehmende
Interesse an unserer Kultur-
landschaft sind wohl vor al-
lem in den immer deutlicher
werdenden Verlusten zu su-
chen, die die rasante Ent-
wicklung der letzten Jahr-
zehnte mit sich gebracht hat
- Waldsterben, Artenrick-
gang und Verknappung na-
turnaher Rdume mdogen als
Stichworte an dieser Stelle
genligen. Zugleich fiihren
weltweite Konzentrationspro-
zesse (z.B. der Baustoff- und
Lebensmittelindustrie oder
auch im Medienbereich) da-
zu, daB sich Lebensformen
angleichen, Siedlungsbilder
monotoner werden und die
fir Europa so typischen
kleinrdumigen kulturellen Un-
terschiede verwischen. In
dieser Hinsicht hat die neu
erwachte Aufmerksamkeit flir
ein “Europa der Regionen”
ebenfalls ein verstarktes In-
teresse am Erhalt traditionel-
ler Kulturlandschaften her-
vorgerufen. Dabei spielen
nicht zuletzt auch subjektive
Momente eine wesentliche
Rolle - die Suche nach Ge-
borgenheit und Identitat et-
wa, oder der Wunsch nach
Partizipation, nach Mit- und
Selbstbestimmung in einer
Uberschaubaren und vertrau-
ten Umgebung.

Was aber ist eigentlich
eine “Kulturlandschaft”?

Schon die drei Eingangszita-
te zeigen, daB hier offenbar
von recht verschiedenen Din-
gen die Rede ist: Wahrend
die einen vor allem die Aus-

wirkungen traditioneller agra-
rischer Nutzung auf Land-
schaft und Siedlungen im
Sinn haben, denken andere
eher an Leistungen der Gei-
stesgeschichte, der Architek-
tur oder der Kunst. Proble-
matisch daran ist, daB diese
unterschiedlichen Auffassun-
gen in Theorie und Praxis ne-

beneinander existieren und .

auf keiner Ebene eine Syn-
these oder auch nur Annéhe-
rung erfahren. Das Nachden-
ken Uber den Begriff der Kul-
turlandschaft ist deshalb
nicht allein ein theoretisches
Problem, sondern hat unmit-
telbare praktische Auswir-
kungen, beispielsweise auf
die Organisation von Natur-
schutz und Denkmalpflege
oder, um auf das Schwer-
punkithema dieses Heftes zu
verweisen, auf die Zielstel-
lungen von Natur- und Natio-
nalparks.

Historische Sichtweisen
dominieren

Betrachtet man unter diesen
Voraussetzungen die Ein-
gangszitate, so fallt bei aller
Unterschiedlichkeit der darin
dominierende historische An-
satz auf: Kulturlandschaften
werden vorrangig als von
vergangenen Generationen
gestaltete Raume verstan-
den, wobei es sekundar er-
scheint, ob Landschaft in un-
mittelbarem Wortsinn (d.h..
als Teil der Erdoberflache)
oder eher in Ubertragenem
Sinne (z.B. als Raum kiinst-
lerischer Aktivitaten) verstan-
den wird. Der Mensch taucht
dabei nur in .Form histori-
scher, nicht mehr prasenter
Personen auf. Gemeinsam
ist diesen Auffassungen da-
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mit auch die Tendenz eines
vornehmlich konservativen,
musealen, bewahrenden He-
rangehens, das in der Praxis
ganz &ahnliche Akzeptanz-
und Legitimationsprobleme
hervorbringt: Warum wollen
wir die Bergwiesen des
Thiringer Waldes und die
Trockenrasenflachen  der
Rhon erhalten, indem wir mit
hohem Aufwand eine traditio-
nelle Nutzung simulieren?
Warum sorgen wir uns um
Fachwerkhauser, Scheunen
und Stallungen in unseren
Doérfern, obwohl sie doch
nicht mehr fur ihre urspriing-
lichen Zwecke gebraucht
werden? Und wozu auBer
aus geistesgeschichtlichem
oder wissenschaftlichem In-
teresse beschéftigen wir uns
heute noch mit der deut-
schen Klassik?

So unterschiedlich diese Fra-
gestellungen im einzelnen
auch sind, so zeigen sie
doch, daB eine ausschlieB-
lich historische Auffassung
von Kulturlandschaft zu kurz
greift. Kulturlandschaftspfle-
ge wird unter solchen Vor-
aussetzungen schnell zu ei-
nem Luxusunterfangen, an
dem bei knapper werdenden
Mitteln sicher schnell gespart
werden wird. Auf der ande-
ren Seite hat auch bei reich-
lich vorhandenen Ressour-
cen ohnehin nur das langfri-
stig Aussicht auf Bestand,
was von den Menschen ak-
zeptiert, gebraucht und aktiv
mitgestaltet wird.

Wir pléadieren daher fir ei-
nen zukunftsorientierten,
nach vorn offenen Kultur-
landschaftsbegriff, der die
Menschen, ihre Tatigkei-
ten, Bediirfnisse und In-
teressen in den Mittelpunkt
stellt - und zwar nicht nur
diejenigen, die die Gestalt
unserer Umwelt in der Ver-
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Die Wartburg steht als Symbol fiir verschiedene BlLitezeiten deutscher Kultur und Geschichte.
Erbepflege muB aber tiber das Konservieren von Denkmalen hinausgehen, wenn sie fiir uns
interessant bleiben soll.

gangenheit gepragt haben,
sondern auch und vor al-
lem die, die heute und in
Zukunft diese Landschaft
nutzen, gestalten und da-
mit verandern werden.

Kulturlandschaft wéare damit
auf theoretischer Ebene als
gesellschaftlicher Raum zu
fassen, als Aktionsfeld und
Handlungsrahmen also, in
dem sich die Menschen ihre
Umgebung tétig aneignen
und somit standig neu ge-
stalten. Dieses Versténdnis
schlieBt natdrlich die histori-
sche Dimension mit ein, da
gesellschaftlicher Raum im-
mer auch gesellschaftlich ge-
wordener Raum ist bzw. die-
sen als notwendige Voraus-
setzung hat - die Geschichte
ist eine wesentliche Grund-
lage weiterer Entwicklung in
allen Bereichen der Gesell-
schaft. Gleichzeitig kommen
aber auch die zukinftigen
Nutzer dieser Kulturland-
schaft ins Blickfeld, deren po-
tentielle Interessen und Be-
dirfnisse allzuoft vergessen
oder angesichts aktueller
Zwange (Arbeitsplatze!) ge-
ring geschatzt werden.

Nachhaltigkeit als Haupt-
prinzip des Umgangs mit
Kulturlandschaft

Ein Verstandnis von Kultur-
landschaft als Raum bzw.
Voraussetzung menschlicher
Aktivitaten eréffnet zugleich
vielfaltige Mdglichkeiten fir
eine offensive Argumenta-
tion hinsichtlich eines pflegli-
chen Umgangs mit unserer
Umwelt, da es dazu zwingt,
heutige Entscheidungen hin-
sichtlich ihrer Auswirkungen
auf die Lebensbedingungen
nach uns kommender Gene-
rationen zu hinterfragen.
Welche Spielrdume und
Handlungsméglichkeiten
bleiben unseren Kindern und
Enkeln, wie hinterlassen wir
ihnen unsere Um- und Mit-
welt? Eingriffe in die Kultur-
landschaft missen deshalb
nicht allein nach Kriterien der
Denkmalpflege oder des Ar-
tenschutzes, sondern immer
auch danach beurteilt wer-
den, ob sie zukinftige Ent-
wicklungschancen erweitern
oder verbauen. Insofern ge-
hort das Prinzip der Nachhal-
tigkeit bzw. der nachhaltigen
Entwicklung (im Sinne einer



Freizeitzentrum

Viele Scheunen und Stélle werden nicht mehr gebraucht. Ihr Verfall oder AbriB3 ist damit
vorprogrammiert, wenn sich keine neue Nutzung findet.

Zur Scheune

schonenden, méglichst rege-
nerativen Nutzung vorhande-
ner Ressourcen und des
Offenhaltens von Entwick-
lungsméglichkeiten) zur Dis-
kussion um den Begriff der
Kulturlandschaft unseres Er-
achtens untrennbar dazu.
Um es im Beispiel zu sagen:
An Arten, die ausgestorben
sind, oder an Gebauden, die
abgerissen bzw. kaputtsa-
niert wurden, kdnnen sich

Ein dérfliches Freizeitzentrum in einer ehemaligen Scheune - sicher keine Ldsung fiir alle
leerstehenden Gebéude, ein Anfang aber allemal.

unsere Kinder nicht mehr er-
freuen oder anderen, uns
vielleicht heute noch gar
nicht vorstellbaren Nutzen
ziehen.

Strategien zum Erhalt einer
reichen Kulturlandschaft

Das Hauptziel einer moder-
nen Kulturlandschafts- und
Heimatpflege muB demzufol-
ge darin bestehen, die 6kolo-

gische, soziale und kulturel-
le Funktionalitat gesell-
schaftlicher Rdume im Inte-
resse ihrer gegenwartigen
und zukinftigen Nutzer zu
erhalten bzw. zu entwickeln.
Dies ist mit Konservierung al-
lein allerdings nicht zu errei-
chen, sondern erfordert zu-
gleich aktive MaBnahmen in
ganz verschiedenen gesell-
schaftlichen Bereichen. Dazu
gehdren u.a.,

» die Probleme, Interessen
und Bedurfnisse der einhei-
mischen Bevélkerung in den
Mittelpunkt theoretischer Un-
tersuchungen und prakti-
scher MaBnahmen zu stel-
len;

= die Betroffenen aktiv in die
Gestaltung der Kulturland-
schaft einzubeziehen, d.h.
Voraussetzungen fir selbst-
bestimmtes Handeln, flr
(kulturelle) Identifikation und
aktive Teilhabe zu schaffen;

= die endogenen Potentiale

* zu stédrken und im Sinne ei-

ner nachhaltigen, umwelt-
und sozialvertraglichen Re-
gionalentwicklung zu nutzen;

= die Multifunktionalitat und
die regionale Spezifik der
Kulturlandschaft als Grundla-
ge einer Vielfalt von Lebens-
entwiirfen zu erhalten sowie

= geologische, biotische und
anthropogen gepragte (kultu-
relle) Ressourcen als Vor-
aussetzungen fur zukinftige
Entwicklungen zu sichern.

Einige Beispiele mégen ver-
deutlichen, welche prakti-
schen Konsequenzen mit ei-
nem solchen Ansatz verbun-
den sind bzw. wie dessen
Realisierung aussehen konn-
te:

= Die Auffliihrung klassischer
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Stlcke in unseren Theatern
wird dann interessant, wenn
sie uns heute noch eine Bot-
schaft zu vermitteln vermo-
gen. Besonders eindrucks-
voll hat dies die Klassik- Re-
zeption in den letzten
DDR-Jahren gezeigt, als Sat-
ze wie “Geben Sie Gedan-
kenfreiheit, Sire!” aus Schil-
lers "Don Carlos" als deutli-
che Anspielung auf die
DDR-Wirklichkeit interpretiert
worden sind. Doch sicher be-
darf es nicht unbedingt solch
auswegloser politischer Si-
tuationen, um Klassik leben-
dig und damit fur uns Heutige
wieder interessant werden zu
lassen.

= Ein zentrales Problem der
Denkmalpflege ist die Frage
der Nutzung historischer
Bausubstanz. Allein schon
aus finanziellen Griinden
kann nicht jedes potentiell in
Frage kommende Gebaude
unter Schutz gestellt und
kinstlich erhalten werden.
Wenn dann (wie derzeit bei
dem GroBteil unserer Scheu-
nen und Stalle im dérflichen
Bereich) bisherige Nutzun-
gen wegfallen, sind Verfall
und AbriB vorprogrammiert.
Daran kénnen letztlich auch
Férderprogramme wie z.B.
DorferneuerungsmaBnah-
men wenig andern - es sei
denn, es laBt sich eine Um-
nutzung (z.B. als Ferienwoh-
nung, als Jugendkiub oder
als Gemeindezentrum) be-
werkstelligen, die fir die Be-
sitzer sinnvoll ist und ihnen
auch finanziell die Erhaltung
der Gebaude ermdglicht.

- Natur- oder Nationalparks
sind ohne Frage wichtige In-
strumente fir den Natur-
schutz und Pflege der histo-
risch entstandenen Land-
schaftsbilder. Wenn sie sich

dartber hinaus aber auch fir
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die Belange der Bewohner
engagieren, indem sie sich
z.B. als Initiatoren einer
nachhaltigen Regionalent-
wicklung, eines umwelt- und
sozialvertraglichen Touris-
mus oder als wichtige Ein-
richtungen der Umweltbil-
dung verstehen, wird ihre Ak-
zeptanz  innerhalb  der
Bevoélkerung spurbar stei-
gen, was wiederum langfri-
stig auch die Chancen fir
den Naturschutz verbessert.

Welchen Wert haben dann
historische Kulturland-
schaftselemente?

In diesem Kontext erhalt
auch die Erhaltung und Pfle-

~ge historischer Kulturland-

schaftselemente einen Sinn
Uber die musealen Belange
bzw. die Interessen des Ar-
tenschutzes hinaus: Argu-
mente der touristischen
Attraktivitdt einer Region
oder der Ausbildung kulturel-
ler Identitat lieBen sich hier
ebenso anflihren wie die
Achtung vor der Arbeit unse-
rer Altvorderen oder die Még-
lichkeit, historische Erfahrun-
gen (z.B. den Uber lange Zeit
bestehenden Einklang zwi-
schen Okonomie und Okolo-
gie, den sparsamen Umgang
mit Ressourcen oder den en-
gen Bezug zur umgebenden
Natur) anschaulich und er-
lebbar zu machen. Auch
asthetische Wirkungen (z.B.
der Schonheit einer reich
strukturierten Schieferfassa-
de oder eines abwechs-
lungsreichen Landschaftsbil-
des mit Ackerterrassen und
Gehdlzstreifen) sollten in un-
serer immer monotoner wer-
denden Umwelt nicht unter-
schatzt werden. Sicher wird
man in dieser Hinsicht noch
viele weitere ernsthafte Ar-
gumente finden kénnen.

Wir sind uns bewuBt, daB die

hier dargelegten Auffassun-
gen nicht unproblematisch
sind und der weiteren Dis-
kussion bedirfen (wozu wir
hiermit ausdriicklich auffor-
dern). Insbesondere sehen
wir inhaltliche Kollisionen un-
seres Ansatzes mit Vorstel-
lungen vom Schutz der Natur
oder von Denkmalen um ih-
rer selbst willen wie auch mit
der Argumentationskette der
“Bewahrung der Schépfung”,
die wir angesichts aktueller
Umweltbedrohungen beide
fir bedenkenswert halten;
wahrscheinlich miissen die-
se prinzipiell berechtigten
Forderungen aber fir dicht
besiedelte Gebiete ohnehin
modifiziert werden. Unsere
Vorstellungen der “Kultur-
landschaft Thiiringen” sollten
in jedem Fall jedoch nicht an
der Schwelle zum 20. Jahr-
hundert enden und auf die
Erhaltung eines status quo
orientiert sein, sondern uber
das hier und heute in die Zu-
kunft hineinreichen. . Nur
dann wird es méglich sein,
das, was uns heute wichtig
und wertvoll erscheint, auch
tatsachlich tber die Zeit zu
retten und in die Gestaltung
des Morgen einzubringen.

1) Vgl. Denkmalschutz-Informationen
4/1993, hrsg. vom Deutschen Nationako-
miteee flir Denkmalpflege beim Bundes-
ministerium des Innern Bonn, S. 32/33.

2) Vgl. “Forschungskonzept Kulturland-
schaftsforschung”, hrsg. von der Koordi-
nationsstelle Kulturlandschaftsforschung
beim BMWF Wien, Dezember 1993.



